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Sabiedribas destabilizacijas iespéjamiba Latvija:
potencialie nacionalas drosibas apdraudejumi

Kopsavilkums

l. levads

Konflikts Ukraina ir aktualizgjis droSibas jautajumus ari Baltijas valstis, kas biezi
tiek minétas ka viens no potencialajiem riska regioniem lidzigai karadarbibai. Ukrainas
scenarija iesp&jamibu Latvija nosaka tadi faktori ka geografiskais tuvums Krievijai,
salidzinos$i liela krievvalodigo iedzivotaju proporcija sabiedriba, vésturiska piederiba
Krievijas impérijai un Padomju Savienibai, ka ar1 biitiskas militara potenciala atskiribas
starp Krieviju un Baltijas valstim. Nemot véra Sos apstaklus, no 2015. gada janvara lidz
2016. gada martam tika veikts p&tijums, lai noteiktu Latvijas sabiedribas uzskatus dazados
jautajumos saistiba ar nacionalo droSibu. P&tijums tika veikts hibridkara konteksta ar
meérki izzinat, kadas ir iesp€jas Latvija pielietot nemilitarus panémienus valstij naidigu
mérku sasniegSanai. P&tljuma rezultati sniedz ieskatu viedoklos par Latvijas valsti,
iederibas sajutu valstij, plassazinas Iidzeklu ietekmi, izpratni par butiskakajiem draudiem,
Krievijas veéstijumu izplatiSanos Latvija, ka arT Latvijas aizsardzibas sistému un politiku.

Petjums tika veikts Cetros secigos posmos. Sakotngji tika veiktas 20 padzilinatas
intervijas visa Latvija, veicot respondentu atlasi proporcionali nacionali reprezentativam
sadalijumam péc dzimuma, vecuma, tautibas, dzivesvietas un izglitibas. Pirma posma
interviju meérkis bija iegut visu lielako sabiedribas grupu viedoklus par droSibas
jautajumiem. Otraja posma no 2015. gada janvara Iidz aprilim tika veikta nacionali
reprezentativa kvantitativa aptauja ar 1025 respondentiem, kuras anketa tika izstradata,
balstoties uz intervijas iegiitajiem datiem. Kvantitativa p&tijuma rezultati tika izmantoti, lai
noteiktu, kuras grupas ir visuznémigakas pret Krievijas informativo un psihologisko
ietekmi. P&tljuma treSais posms ietvéra 20 padzilinatas intervijas ar So socialo grupu
parstavjiem, lai giitu dzilaku ieskatu vinu viedoklos, attieksmés un iesp&jamaja uzvediba.
Petijuma ceturtaja posma 2016. gada janvari un februari tika Tstenota reprezentativa
kvantitativa aptauja Latgal€ ar 650 respondentiem, jo Ukrainas krizes konteksta publiskaja
telpa tika virzita ar1 ideja par ,,Latgales tautas republiku” péc lidziga parauga ka Luganskas
un Doneckas tautas republikas Ukraina. P&tijuma pirmie tris posmi tika veikti sadarbiba ar
sociologisko pétijumu agentiru ,,FACTUM,” aptauja Latgalé sadarbiba ar ,,SKDS”, ka ar1

tika izmantoti citu petjjumu dati.



Kopuma $is pétijums sniedz atbildi uz jautajumu par to, cik liels protesta potencials
pastav Latvijas sabiedriba, kas varétu tikt izmantots ka vienS no jaunas paaudzes
karadarbibas panémieniem. Tika konstatéts, ka Latvija Krievijas ietekmei visatvértakie ir
cilvéki ar zemiem ienakumiem un zemu vai vid&ju izglitibas Iimeni, bezdarbnieki, fiziska
darba daritaji, krievvalodigie, Latgalé un Riga dzivojosie, 18-25 gadus veci, ka ar cilveki,
kas vecaki par 46 gadiem. P&tfjuma rezultati apstiprina, ka Latvijas sabiedriba patieSam ir
polariz€ta etniskajos un pilsonibas jautajumos, ka ar1 jautajumos, kas skar attiecibas starp
valsti un sabiedribu. Tomér viens no galvenajiem p€tjjuma secindjumiem ir tas, ka
atSkiribas politiskajos uzskatos nerada pamatu plasam socialas destabilizacijas kustibam,
ko nosaka Latvijas sabiedribai raksturigd politiska pasivitate, ka ari Ukrainas konflikta

negativais piemers.

I1.  Sabiedribas saskeltiba Latvija

ST pétijuma pamata ir pienémums, ka visi nozimigakie sabiedribas saskeltibas veidi ir
jaapluko kompleksi ka potencials risks nacionalajai drosibai. P&tijuma gaita tika
noskaidrots, ka Latvija pastav divas nozimigas socialas skirtnes, kas var apdraudét valsts
drosibu. Pirma no tam attiecas uz sabiedribas etnisko struktiiru, kas $aja petjjuma tiek
saukta par horizontalo plaisu. Latvijas etnisko sastavu veido nedaudz mazak par 40 %
etnisko minoritasu — Krievi (26,9 %), baltkrievi (3,3 %), ukraini (2,2 %), poli (2,1 %) un
citas tautibas (3,4 %). Tiesa, saskana ar 2011. gada tautas skaitiSanas datiem 62,1 %
respondentu gimeng lieto latvieSu valodu, 37,2 % — krievu valodu, un tikai 0,7 % noradija,
ka lieto kadu citu valodu'. Nemot véra citu Latvija lietoto valodu mazo Tpatsvaru, pétijuma
datu analizé ka galvenais etniska dalijjuma raditajs tiek izmantota respondentu gimené

lietota valoda, nevis tautiba.



1. attéls. Cetri galvenie draudi Latvijas sabiedribai.
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Avots: FACTUM. (2015). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.

Virkng jautajumu tika konstatStas bitiskas atSkiribas politiskajos uzskatos starp
latviski rundjoSajiem un krievvalodigajiem. Uzskati atSkiras, pieméram, attieciba uz
Krievijas lomu Ukrainas krizé, Latvijas un Krievijas attiecibam un faSisma atdzimSanu
Latvija. Tomer jauzsver, ka latviski un krieviski runajosos var segmentet ar1 sikak, un Sajos
segmentos katra valodu grupa ir konstatéjamas viedoklu un atticksmju atskiribas, 1idz ar to
biitu kludaini uzskatit, ka tas ir divas monolitas grupas ar pretgjiem uzskatiem.

Pastav ar1 daudzi jautajumi, kuros latviski un krieviski runajoso viedokli ir lidzigi, jo
1pasi attieciba uz labklajibas celSanu ka prioritaru jomu Latvijas drosibas uzlabosanai, ka
ar1 izpratné par butiskakajiem draudiem (1. att.). Aptauja, kas tika veikta Latgale 2016.
gada, papildus tika ieklauts arT jautajums par béglu pieplidumu Eiropas Savieniba ka vienu
no nozimigakajiem draudiem Latvijas sabiedribai. 82 % Latgales respondentu atzina, ka
tas ir drauds, un ari $aja aspekta vargja secinat, ka respondentiem ar latvieSu un krievu
valodu gimené viedokli sakrit." Kopuma sabiedribas noskanojuma var konstatgt negativu
attieksmi pret etniskas skirtnes politizaciju, jo 57 % respondentu Latgales aptauja piekrita
apgalvojumam: ,Ta vieta, lai risinatu svarigas problémas (pieméram, socialas un
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ekonomiskas), politiki labpratak pretnostata latviesus un krievus”.



2. attels. UzticéSanas institiicijam.
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Avots: Eirobarometrs, STANDARD EB. (2010-2015). Cik loti Jas uzticaties noteiktam iestadem?

Atsvesinatiba starp sabiedribu un valsti §aja petijuma tiek identific€ta ka otra butiska
sabiedribas saSkeltibas dimensija, kas tiek saukta par vertikalo plaisu. Pretiniekam ir
vieglak sasniegt savus mérkus, ja sabiedriba savu valsti uzskata par neizdevuSos un ir
parliecinata, ka politiskajai elitei neriip iedzivotaju intereses un vajadzibas tada mera, ka
pasreizgja valstiskuma zaud€Sana nesis labakus dzives apstaklus. Ka pieméru var minét
Krievijas veikto Krimas aneksiju, jo tai bija salidzinoi liels sabiedribas atbalsts." Tadgjadi
ka sekas sabiedribas neapmierinatibai ar valsts socidlo un ekonomisko attistibu var
veidoties biitiska drosibas ievainojamiba, ja kar$ tiek realiz€ts ar nemilitariem lidzekliem.
Viens no §is problémas acimredzamajiem raditajiem ir zema uzticéSanas valsts iestadém.
Pieméram, uzticéSanas valsts valdibai un parlamentam Latvija ir daudz zemaka neka
uzticéSanas ES iestadém (2. att.).

Plaisas dzilumu sabiedribas un valsts attiecibas vislabak var uztvert salidzinosa
perspektiva, kas uzskatami parada, ka ST probléma Latvija ir nopietnaka neka daudzas citas
ES dalibvalstis. Pieméram, uzticésanas valsts parlamentam Latvija ir zemaka neka vidgji
Eiropas Savieniba (3. att.), lai gan p&d&jo gadu laika $is raditajs ir uzlabojies. Tacu ir vél

ar1 citas zimes, kas parada problémas attiecibas starp valsti un sabiedribu.



3. attels. Cilveku skaits, kas sliecas uzticéties valsts parlamentam.
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Avots: Eirobarometrs, STANDARD EB. (2010-2015). Cik loti Jas uzticaties noteiktam iestadem?

Piem@ram, vairak neka 60 % Latgales iedzivotaju uzskata, ka valstT ir nepiecieSamas
radikalas parmainas, ka ari atzist nepiecieSamibu mainit politisko eliti.¥ Joprojam var
konstatét ari salidzino$i augstu iedzivotaju vélmi pamest valsti (4. att.). Neskatoties uz
etnisko piederibu, vairak neka 30 % Latvijas iedzivotaju ir gatavi aizbraukt no Latvijas
labaku ekonomisko apstaklu dé]l. TNS 2015. gada aprila aptaujas dati ir 1idzigi."' Saskana
ar TNS aptauju, 24 % Latvijas iedzivotaju ekonomiski aktivaja vecuma vélas pamest
Latviju, lai mekletu darbu arvalstis. 54 % respondentu noradija, ka mekletu darbu arvalstis
finansialu apsvérumu dg].""

4. attels. Vai Jus veletos parcelties uz citu valsti, ja Jums biitu iesp€ja pelnit vairak un
sanemt lielakas socialas garantijas?
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Avots: FACTUM. (2015). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktudlas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.



Tas ir bridindjuma signals par problémam valsts attiecibas ar sabiedribu Latvija.
Apvienojuma ar etnisko plaisu tas rada labvéligus apstaklus, lai virzitu vestijumu par
Latviju ka kopuma neizdevuSos valsti. Gan vertikala, gan horizontala plaisa Latvijas
sabiedriba var tikt izmantota, lai destabiliz€tu situaciju. No nacionalas drosibas viedokla
abas problémas ir jaanaliz€ un jarisina integréti, jo riska potencials var pieaugt, ja
neapmierinatiba ar sociali ekonomiskajiem procesiem valsti summéjas ar etniskas

integracijas problémam.

I11.  Krievijas ietekmes Itmenis Latvija

Pedgjos gados Latvija un pasaule ir veikti vairaki petijumi par Krievijas ietekmi
Latvija. Pieméram, par véstfjumiem, kadus Krievija izmanto pret Latviju masu medijos“!",
par Krievijas ,,trolJu” aktivitatém interneta’™, par organizacijam, caur kuram Latvija ieplaist
Krievijas finans€jums publiskas diplomatijas aktivitattm*. Péc Krimas aneksijas un tai
sekojosas karadarbibas Austrumukraina vairaki starptautiski izdevumi un pétnieki, tostarp
arm1 BBC filmas ,, Tresa pasaules kara komandcentra” veidotaji, ir nosaukusi Latviju ka
nakamo potencialo Krievijas hibridkara mérki. Tomer lidz S§im vél nav veikts neviens
petijums, kurs analiz&tu, cik efektivi ir Krievijas centieni nostiprinat un palielinat ietekmi
Latvijas sabiedriba. Drosibas un stratégiskas pétniecibas centra veikta p&tijuma rezultati
rada, ka Krievijas ietekme Latvija ir ierobezota.

Ir griiti paredzet, kadus inovativus hibridkara panémienus Krievija potenciali varétu
lietot Latvija, tacu, raugoties uz Krievijas darbibam Ukraina, var secinat, kadus veéstijumus
Krievija izmanto, lai raditu etnisko spriedzi, diskreditetu valsts parvaldes iestades un
palielinatu atbalstu savam darbibam. Jau 2011. gada Latvijas Satversmes aizsardzibas
birojs zinoja, ka ,,Krievijas arpolitikas sléptie merki ir diskreditét Latviju, parmetot faSisma
atdzim8anu, ve@stures parrakstiSanu, piedév€jot Latvijai izput&jusas valsts t€lu, uzsverot
krievvalodigo iedzivotaju mérktiecigu diskriminaciju”.¥' Lai parbauditu atbalstu Krievijas
lietotajiem v&stijumiem Latvijas sabiedriba, Saja p&tijuma izmantoti se$i jautajumi, Kuri
identific€ sabiedribas atbalsta apméru tiem (5. att.). NepiecieSamibas gadijuma Krievijai
biitu vienkar$ak uzrunat un mobilizét cilvékus, kuri jau atbalsta Sos vestijumus, neka tos,

kuri $adiem uzskatiem nemaz nepiekrit.



5. attels. Atbalsts Krievijas vestljumiem par Latviju, visa Latvija.

Vai Jus jutaties piederigs Krievijai?

Dzive Latvija ir loti slikta

Pozitiva attieksme pret faktu, ka 9. maija laika
Latvija brauc masinas ar Krievijas karogiem,
cilveki izmanto Georga lentites

Vai krievvalodigo iedzivotaju tiesibas un intereses
Latvija tiek parkaptas tada mera, lai Krievijas
iejaukSanas biitu nepiecieSama un pamatota?

Vai Latvija tiek diskrimingéti cilveki, kas nezina
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Avots: FACTUM. (2015). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.

Viens no Krievijas TautieSu politikas mérkiem ir bijis palidzet etniskajiem krieviem
saglabat saikni ar KrievijuX Uz jautajumu: ,,Vai Jus jataties piederigs Krievijai?” 12,7 %
respondentu visa Latvija atbild “ja, noteikti” un “drizak ja”.¥" Cits instruments, ko Krievija
izmanto, lai raditu pozitivas emocijas pret krievu kultiiru un vésturi, ir 9. maija jeb Uzvaras
dienas svinibu aktualizéSana un Krievijas simbolu lietosana $aja pasakuma. No visiem
respondentiem Latvija 21,4 % pozitivi un loti pozitivi vérté to, ka 9. maija svinibu laika
,Latvija brauc masinas ar Krievijas karogiem, cilvéki izmanto Georga lentites”.*

Krievija ar1 cenSas diskrediteét Latvijas valsti, ekonomisko stavokli Latvija
raksturojot ka , katastrofalu”. X! Lai pétitu atbalstu §im v&stijumam, tika uzdots jautajums:
,Ka Jis kopuma vértgjat savu dzivi Latvija?”. Uz So jautajumu 14,5 % respondentu
atbildgja, ka dzive ir “slikta” vai “loti slikta”*!! Cits svarigs temats Krievijas tautiesu
politika ir cilvektiesibu aizstaviba un krievvalodigo aizsardziba arvalstis.™ 21,7 % visu
respondentu piekrit vai dal€ji piekrit, ka ,krievvalodigo iedzivotaju tiesibas un intereses
Latvija tiek parkaptas tada meéra, lai Krievijas iejaukSanas biitu nepiecieSama un
pamatota” ™ V&l augstaks respondentu procents — 29,7 — uzskata, ka Latvija ,tiek
diskrimingti cilvéki, kas nezina latvieSsu valodu”* Cits véstijjums, ko Krievija ir
izmantojusi pret Ukrainas valdibu un izmanto ari Latvija, ir apsiidzibas par faSisma
atdzimsanu.® Apgalvojumam, ka Latvija atdzimst fasisms, piekrit vai dalgji piekrit 30,9 %

respondentu. "



6. attels. Atbalsts Krievijas vestijumiem par Latviju, valoda un pilsoniba (%).

Valoda gimeng Pilsoniba
pilsonis
Vai Jis jutaties piederigs Krievijai? 3,6 28,3 9,6 29,0
(Ja, noteikti + Drizak ja)
Ka Jus kopuma vertgjat savu dzivi Latvija? 13,2 16,1 13,6 17,0
(Slikta + Loti slikta)
Kada ir Jusu attieksme pret faktu, ka 6,1 47.8 14,9 56,6

9. maija laika Latvija brauc masinas ar
Krievijas karogiem, cilvéki izmanto
Georga lentites?

(Pozitiva + Loti pozitiva)

Vai krievvalodigo iedzivotaju tiesibas un 10,0 41,3 18,1 40,7
intereses Latvija tiek parkaptas tada méra,

lai Krievijas iejaukSanas biitu

nepiecieSama un pamatota?

(Ja + Dalgji)

Vai Latvija tiek diskriminéti cilveki, kas 13,9 56,5 24,5 58,4
nezina latviesu valodu?

(Ja)

No Krievijas puses izskan apgalvojumi, ka 17,0 55,1 26,2 59,3
Latvija atdzimst fasisms (pieméram,

legionaru pieminas diena 16. marta). Vai

Jus tam piekritat?

(Ja + Dalgji)

Respondentu skaits 658 355 871 121

Avots: FACTUM. (2015). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.

Ta ka Sie vestijumi par Latviju lielakoties tiek izplatiti caur medijiem krievu valoda
un it Tpasi caur Krievijas medijiem, lielaks atbalsts tiem ir konstatgjams sabiedribas grupas,
kuras atzist, ka regulari izmanto Krievijas plassazinas lidzeklus (sk. nodalu ,,Krievijas
plassazinas lidzeklu ietekme uz Latvijas sabiedribu”). Lidz ar to Siem v&stijumiem piekrit
salidzino$i vairak krievvalodigo neka latviski runajoSo respondentu (6. att.). Tomer
pretstata apgalvojumiem, ko bieZi vien var lasit arvalstu medijos™" un dzirdét no arvalstu
ekspertiem, ™V krievvalodigie un arT nepilsoni $aja zina nav viendabigas grupas. Aptuveni
puse krievvalodigo Latvijas iedzivotaju nepiekrit Siem seSiem Krievijas apgalvojumiem
par Latviju vai ir neitrali pret tiem. Tapat arl aptuveni puse nepilsonu neatbalsta $0S
Krievijas véstijumus vai ir neitrali pret tiem, neraugoties uz to, ka Krievija tiesi vinus

ilgtermina un mérktiecigi poziciong ka diskriminétako grupu Latvijas sabiedriba.



7. atteéls. Atbalsts Krievijas véstijjumiem par Latviju regionos un pilsétas (%).

Regions/pilséta
Pargja Pareja

Vai Jis jutaties piederigs Krievijai? 14,9 33,0 5,6 13,1 9,3
(Ja, noteikti + Drizak ja)

Ka Jiis kopuma vertgjat savu dzivi 5,9 56,1 38,4 37,9 28,2
Latvija/Latgale?

(Slikta + Loti slikta)

Kada ir Jisu attieksme pret faktu, ka 34,0 55,2 457 24,3 11,5
9. maija laika Latvija brauc masinas ar

Krievijas karogiem, cilvéki izmanto

Georga lentites?

(Pozitiva + Loti pozitiva)

Vai krievvalodigo iedzivotaju tiesibas un [e{sHV) 50,5 11,7 13,1 11,6

intereses Latvija tiek parkaptas tada mera,
lai Krievijas iejaukSanas biitu
nepiecieSama un pamatota?

(Ja + Dalgji)

Vai Latvija tiek diskriminéti cilvéki, kas [Beise] 63,2 43,0 43,4 21,2
nezina latvieSu valodu?

(Ja)

No Krievijas puses izskan apgalvojumi, [ZERe 55,2 29,0 295 16,7
ka Latvija atdzimst fasisms (piemé&ram,

legionaru pieminas diena 16. marta). Vai

Jis tam piekritat?

(Ja + Dalgji)

Respondentu skaits 323 151 113 383 547

Avots: FACTUM. (2015). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.
SKDS. (2016). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latgal&” vajadzibam.

Skatoties uz citiem demografiskajiem datiem, dazadu sabiedribas grupu vidii pastav
dazadi atbalsta ltmeni Siem Krievijas vestljumiem. Latvija Krievijas ietekmei no visam
ienakumu grupam salidzinosi visatvertakie ir cilveki ar zemiem ienakumiem (zem 200 eiro
uz vienu gimenes locekli ménesT), bezdarbnieki, fiziska darba daritaji. Latgal€ ari cilveki ar
relativi augstiem ienakumiem (400 eiro uz vienu gimenes locekli) salidzinosi vairak
atbalsta Sos vestijumus. Latvija un arT Latgalé Siem vé&stijumiem atveértaki ir cilveki ar
zemu vai vid&ju izglitibas [imeni. Vecuma grupas Latvija Sos vestijumus vismazak atbalsta
26-45 gadus veci respondenti, nedaudz vairak — 18-25 gadus veci, visvairak — par
46 gadiem vecaki cilveki. Latgal€, dalot respondentus péc vecuma, vismazakais atbalsts ir
vecuma grupa no 18 Iidz 25 gadiem, kamér pargjas vecuma grupas atbalsts ir vienlidz

augsts.”
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Ta ka atbalsts Siem vestijumiem galvenokart ir konstat§jams krievvalodigo Latvijas
iedzivotaju vida, tad ari to geografiska izplatiba ir atbilstosa etniskajam sastavam Latvijas
pilsétas un novados. Visaugstakais atbalsts Siem vé€stljumiem ir konstatéjams Latvijas
pilsétas un novada ar vislielako krievvalodigo iedzivotaju skaitu — Daugavpili, Riga,
R&zekné un pargja Latgale (7. att.). Pargja Latvija atbalsts Siem vEstijumiem ir salidzinosi
minimals. Tom@r Riga ir atSkiriga no Latgales. Subjektiva apmierinatiba ar savu dzivi Riga
ir visaugstaka Latvija. Raugoties objektivi, Riga ir ar visaugstakas videjas algas — gandriz

divreiz lielakas neka Latgale®

— un viszemakais bezdarba Iimenis Latvija. " Labi
socialekonomiskie apstakli ir svarigs priekSnoteikums sabiedribas stabilitatei. Cilveki,
kuriem ir stabils darbs un ienakumi, kuriem ir ko zaud&t un kuri ir apmierinati ar savu
materialo stavokli, ir mazak gatavi protestét, piedalities demonstracijas un mainit
pastavoso politisko sistemu. Tade] pétijuma padzilinata uzmaniba tika pieversta tiesi
Latgalei, nevis Rigai.

8. attels. Attieksme pret ideju ,,Latgales tautas republika”

Griiti pateikt/NA,;
7%

Nezinu $adu
iniciativu;
17%
Loti slikta;

Loti laba;
3%

Drizak laba;
7%

Neitrala;

12% Drizak slikta;

12%

Avots: SKDS. (2016). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latgalé” vajadzibam.

Latgale veiktas aptaujas rezultati liecina, ka, lai gan $aja regiona ir augstaks
krievvalodigo 1ipatsvars neka citur Latvija un tad€] ar1 augstaks atbalsts Krievijas
vestijumiem par Latviju, taja ir konstat€jama ari izteikta pret§ja tendence. P&tijuma
atseviski tika izdalita respondentu grupa, kura ikdienas sazina izmanto latgalieSu dialektu,

un tika konstatéts, ka $aja grupa ir visaugstakais patriotisma limenis un atbalsts Latvijas
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geopolitiskajai orientacijai uz rietumiem. Pieméram, 78 % latgalieSu dialekta runajosie
norada, ka atbalstis Latviju gadfjuma, ja Krievija uzsaks pret Latviju vérstas aktivitates., "'l

Petijuma rezultati dod iespju konstatet ari to, ka atbalsts Krievijas vestijumiem
nekada gadijuma nav uzskatams par pamatu separatisma tendencém, jo atbalsts iniciativai
»Latgales tautas republika” Latgalé kopuma ir zems (8. att.). 54 % respondentu Latgalé
norada, ka viniem pret $adu ideju ir slikta atticksme, 17 % par tadu neko nezina, 12 % ir
neitrali, 7 % bija gruti atbildét uz S$o jautdjumu, bet pozitiva attieksme ir tikai 10 %
Latgales iedzivotaju™ Ari $aja jautajuma latgalie$u dialekta runajosie ir viskritiskak
noskanotie, jo 83 % no viniem bija negativa atticksme.*™* Lidz ar to var teikt, ka BBC
filma ,,Tresa pasaules kara komandcentrd,” kura tika atspogulota plaSa sacelSanas
Daugavpili ar mérki nodibinat ,,Latgales tautas republiku,” ir balstita fantazijas, nevis
realitate.

9. attels. Attieksme pret organizaciju Krievijas tautieSu atbalstam
»Rossotrudnicestvo” Latgale

Griiti pateikt Pozitiva
5% 6% Neitrala
8%

Negativa
5%

Avots: SKDS. (2016). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latgale” vajadzibam.

Petijuma tika konstatéts ar1 tas, ka kopuma Krievijas publiskas diplomatijas
aktivitasu efektivitate ir zema. Lielaka dala Latgales aptaujas respondentu neatpazist
viet€jos aktivistus, kuri veicina Krievijas interesém atbilstoSas idejas, ka ari loti mazs ir
respondentu skaits, kuri vigu darbibu veérteé pozitivi. Pieméram, Ilarionu Girsu un
Aleksandru Gaponenko pozitivi verte tikai aptuveni 4 % respondentu Latgalg, bet aptuveni
55 % par $adiem cilvékiem nekad nav dzirdgjusi.® Zema atpazistamiba ir ari tadam
Krievijas intereSu veicinaSanas organizacijam ka Gorcakova publiskas diplomatijas

atbalsta fonds, “Rossotrudniéestvo”, fonds “Krievu pasaule” un citam (9. att.).
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Vel viens bitisks aspekts, kas rosina neparvertét Krievijas ietekmi Latvija, ir Latvijas
sabiedribas biheiviorala analize. Atbildes uz seSiem jautajumiem (5. att.), kas atspogulo
atbalstu Krievijas veicinatajiem véstijumiem, Jauj parbaudit respondentu paustas
attieksmes. Tacu cilvéku atticksme ne vienmér noved pie ricibas, tadé] visas Latvijas
méroga aptauja tika pétiti arf raditaji, kas paredz cilvéku uzvedibu nakotné (10. att.). So
trts raditaju analize liecina, ka, neskatoties uz ievérojumu atbalstu Krievijas vestijumiem,
plasu protestu iesp&jamiba un ieverojams atbalsts potencialam Krievijas provokacijam
Latvija ir maz ticams.

Kontroles lokuss jeb sp&ja ietekmét pasauli ap sevi parada, vai cilvéki uzskata, ka
vini kontrol€ notikumus sava dzivé (augsts, ieks€js kontroles lokuss), vai arT uzskata, ka
notikumus dzivé nosaka argjie apstakli (zems, argjs). Latvija tikai 3 % respondentu jt
kontroli par notikumiem sava dzive XX Cilveki, it pasi ar zemu atalgotu darbu, uzskata, ka
vini pat sava darba vid€ nevar neko mainit. Ka noradija viens no respondentiem: ,,[cilveki]
baidas runat, jo var zaudét darbu.” V&l mazik kontroles cilveki izjiit attieciba uz
jautajumiem, kas ir talu no vinu ikdienas dzives. Daudzi vélas, lai vinus liek miera, un
negrib iesaistities problémsituacijas: ,,Nav iniciativas visu rakt ara, visas problémas, kas
notiek. Visi grib dzivot komfortablu, drosu dzivi.”®V Krievijai biitu grati mobilizét uz
jaunam un riskantam darbibam cilvékus, kuri neuzskata, ka vinu riciba varétu kaut ko
ietekmet vinu dzive un Latvija.

10. attels. Raditaji nakotnes uzvedibas paredzésanai Latvija.

Spéja ietekmét pasauli ap sevi Zems, aréejs
Socialas normas NeizcelSanas, neprotestéSana
Pasreizgja uzvediba Politiski un sociali neaktiva

Lielakaja dala Latvijas sabiedribas nav piepemts izcelties citu vidii un protestét.
Vairakums Latvijas sabiedribas nev€las atdalities no piila. Tikai 1 % respondentu ir gatavi
neievérot sabiedriba pastavos$as normas un izcelties citu vida. ™V Ari protestéSana nav
sociali pienemama: Latgale 56 % respondentu piekrit apgalvojumam, ka ,,protestiem un
demonstracijam nav jégas, tapat nekas nemainisies”. Tam nepiekrit tikai 24 %.*V! Visas
Latvijas aptauja atbildes uz So jautajumu ir lidzigas. Biitu griiti mobilizet cilvékus plaSiem
protestiem, ja vini nevélas izcelties un neuzskata, ka ar protestiem un demonstracijam ir

iesp&jams panakt parmainas.
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Raugoties uz patlaban demonstréto uzvedibu, vairums cilvéku Latvijas sabiedriba
nav sociali un politiski aktivi. Daliba nevalstiskas organizacijas, politiskas partijas un
intere$u grupas ir zema, it ipasi Latgale®" Saja zina Latvija ir lidziga citam
postkomunistiskajam Centralas un Austrumeiropas valstim, kuru sabiedribas ari pastav
vilianas politika un zems politiskas lidzdalibas Itmenis.”'" Vienlaikus cilvéki nezina par
prokrieviskajam organizacijam un to lideriem un neseko tam. STm organizacijam triikst
atbalsta un sabiedribas mobilizacijas mehanismu. Krievijai biitu griiti maksligi un 1sa laika
attistit cilvéku mobilizacijai nepiecieSamas prasmes un tiklus. Apskatot Sos nakotnes
uzvedibas paredz€Sanas raditajus Latvija, ir maz ticams, ka cilveki, kuri piekrit Krievijas
vestijumiem, So attieksmi transformés aktiva riciba.

Lai gan Latvija pastav atbalsts vestijumiem, kurus Krievija cenSas izplatit par
Latviju, tomér sabiedribu butu griiti mobiliz&t uz plasiem protestiem un nemieriem. Ir maz
ticams, ka atbalsts Krievijas v&stijumiem novedis pie aktivas ricibas Krievijas interesgs.
Vienlaikus ir jaapzinas, ka sabiedriba pastav potencials polarizacijai. Eksisté temati, par
valodu, vesturi, integraciju, nepilsoniem, par kuriem cilvéki izvairas runat, lai nerastos
konfliktsituacijas. Lidz ar to ir jarékinas, ka tadi jautajumi, par kuriem sabiedriba ir
pretrunigi viedokli, var novest pie atkape@m no ierastas uzvedibas. Tapat arT nevar izslégt

iesp&jamibu, ka pat minimalu atbalstu pret Latviju vérstam agresivam darbibam Krievija

var izmantot, lai plaSsazinas lidzeklos to attélotu ka plasu sabiedribas atbalstu.

IV. Kirievijas plassazinas lidzeklu ietekme uz Latvijas sabiedribu

Latvijas mediju telpa ir daudzveidiga un piesatinata. Plassazinas Iidzeklu saturs ir
pieejams galvenokart latvieSu un krievu valoda atbilstigi valsts etniskajam sastavam.
Plassazinas lidzeklu saturu krievu valoda veido Latvija registréti mediji, ka ari Latvija
pieejamie Krievijas mediji. Latvijas plassazinas Iidzeklu telpu raksturo ne tikai satura
pieejamiba divas valodas, bet ar1 ta atSkiribas latviski un krieviski runajosajam
mérkauditorijam. Sis satura atskiribas ir veidojusas un pastav kop$ Latvijas neatkaribas
atjaunoSanas, un tas dod pamatu zinatniekiem un mediju ekspertiem runat par divam
informativajam telpam ka Latvijas sabiedribas ilgtermina problému. **

Jautajot respondentiem par to, kadas izcelsmes plassazinas lidzeklus vini regulari
lieto — Latvijas, Krievijas vai Rietumu —, tika konstatéts, ka lielaka dala respondentu ka
visbiezak izmantotos mingja Latvijas plaSsazinas lidzeklus — 68 %, regularu Krievijas
mediju lietojumu noradija 32 %, savukart Rietumu mediju lietojumu — tikai 8,9 %.X' Tas

saskan ar citiem mediju patérina pétijjumiem, kas parada, ka Latvijas mediji doming visas
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galvenajas mediju kategorijas."

Tomér attieciba uz plassazinas lidzeklu lietojumu pastav
atSkiribas starp latviski un krieviski rungjosajiem (11. att.). Latviski rundjoSie atzist, ka
parsvara lieto Latvijas medijus, savukart krievvalodigie norada, ka lieto informaciju gan no
Latvijas, gan Krievijas plassazinas lidzeklu telpas.

11. attels. Regulars plassazinas Iidzeklu lietojums.

90

80.5

m LatvieSu valoda
gimené

m Krievu valoda
gimené

Respondentu skaits %

Latvijas Krievijas Rietumu

Avots: FACTUM. (2015). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.

Uzticésanas plassazinas lidzekliem (12. att.) ir lidziga mediju lietojuma tendencei —
latviski runajoSie iedzivotaji uzticas Latvijas plassazinas lidzekliem daudz vairak neka
Krievijas plassazinas lidzekliem. Lai gan puse krievvalodigo uzticas Latvijas medijiem, to
cilvéku skaits, kuri tic Krievijas plassazinas lidzekliem, $aja demografiskaja grupa ir par
aptuveni 10 % lielaks. Tadgjadi var teikt, ka Krievijas mediju ietekme latviski runajoso
vidl ir diezgan zema — tikai viena sesta dala §1s grupas atzist Krievijas plaSsazinas lidzeklu
regularu lietojumu, un uzticibas limenis Krievijas medijiem ir gandriz Cetras reizes zemaks
neka Latvijas. Krievijas plassazinas lidzeklu nozime krievvalodigo iedzivotaju vida ir
ieveérojami augstaka, tacu Saja grupa ir konstat€jama ari Latvijas plassazinas lidzeklu
ietekme. Jauzsver, ka vairak neka puse krievvalodigo iedzivotaju — 55 % — uzticas Latvijas
medijiem, kas paver iespé&jas sazinai ar krievvalodigo auditoriju.

Kopuma 68 % Latvijas sabiedribas regulari lieto Latvijas plaSsazinas Iidzeklus, un
70 % uzticas Latvijas plassazinas lidzekliem (13,7 % pilniba uzticas un 56,3 % drizak
uzticas). X" Savukart Krievijas medijus kopuma regulari lieto tikai 32 % iedzivotaju, un
38 % atzist, ka tie uzticas Krievijas plaSsazinas lidzekliem (5,2 % pilniba uzticas un 32,7 %
drizak uzticas)X Tadgjadi var secinat, ka Latvijas plassazipas lidzekliem Latvija ir
ievérojami lielaka ietekme neka Krievijas medijiem. Krievijas plassazinas lidzek]u ietekme
aptuveni sakrit ar valsts etnisko sastavu, jo Krievijas mediju lietojumu un uzticibu tiem

atzist ne vairak ka 40 % respondentu.
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12. attels. Cilveku skaits, kas uzticas Latvijas un Krievijas plassazinas lidzekliem.
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Avots: FACTUM. (2015). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.

Respondentiem jautaja ari par valodu, kura tie ieglst informaciju plassazinas
lidzeklos (13. att.). Latviski runajoSie lieto plaSsazinas lidzeklus galvenokart latviesu
valoda un dalgji — krievu valoda. Savukart dati par krievvalodigo mediju lietojumu ir
apgriezti proporcionali — vini lieto plassazinas Iidzeklus galvenokart krievu valoda un
dalgji — latviesu valoda. Butiskakais ir tas, ka 46 % krievvalodigo neieglist informaciju no
plassazinas lidzekliem latvieSu valoda. Vienlaikus Sie respondenti ir atvérti informacijai
krievu valoda gan no Latvijas, gan Krievijas medijiem. Informativa kara apstaklos tas ir
risks nacionalajai droSibai, jo aptuveni viena piekta Latvijas sabiedribas dala nav
sasniedzama ar plassazinas ltdzekliem valsts valoda.

Atskiribas plassazinas lidzeklu lietojuma saskan ar viedoklu atSkirtbam. Ka spilgtu
pieméru var minét uzskatus par krizi Ukraina. Respondentiem jautaja, ka vini aprakstitu
konfliktu Dienvidaustrumukraina. No iegltajiem datiem ir acimredzams, ka latviski
run3josa iedzivotaju dala lielaka mera atspogulo prorietumnieciskus veéstijumus. 65 %
latviski rundjoso $o konfliktu uzskata par Krievijas karu ar Ukrainu, 53 % spriez, ka tas ir
kars starp Ukrainas valdibu un separatistiem, bet 45 % uzskata to par pilsonu karu. Turpreti
vairums krievvalodigo respondentu — 66 % — norada, ka tas ir pilsonu kars, 49 % uzskata,
ka Sis konflikts bija kar§ starp Ukrainas valdibu un tas pilsoniem, savukart 48 % ir

parliecinati, ka Krievija Ukrainas teritorija cinas ar Rietumiem.X'"
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13. attels. Valoda, kura tiek iegiita informacija no plassazinas Iidzekliem.
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Avots: FACTUM. (2015). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.

Atskirtbas latviski un krieviski runajoSo uzskatos par Ukrainas krizes
geopolitiskajiem aspektiem var konstatét ari jautajuma par tas c€loniem (14. att.). Abas
grupas aptuveni lidziga Iimen1 uzskatija, ka krizi Ukraina izraisija iek$€jas problémas un
bijusa prezidenta V. Janukovica nesp€ja nodrosinat labklajibu, kartibu un attistibu. 64 %
latviski runajoso un 60 % krievvalodigo piekrita $adam apgalvojumam. Tacu jautajuma par
geopolitisko iejaukSanos Ukrainas ieks¢jas lietas bija vérojama viedoklu atSkiriba. 72 %
latviski runajoSo bija parliecinati, ka krizi izraisija Krievijas iejaukSanas, savukart no
krievvalodigo puses $o uzskatu atbalstija tikai 37 %. Turpreti 64 % krievvalodigo domaja,
ka problémas sakne ir Rietumu iejaukSanas, bet §im viedoklim piekrita tikai 34 % latviski
runajoso.

P&tijums sniedz arT iesp&ju novertet, cik liela mera Latvijas sabiedriba izjut bazas par
Krievijas plassazinas lidzekliem ka draudu valsts drosibai. Kad respondentiem ladza
novertét vissvarigakos pasakumus, kas biitu veicami Latvijas droSibai un aizsardzibai
(15. att.), Krievijas plassazinas Ilidzeklu darbibas ierobezoSana tika minéta ka
visnesvarigaka no piedavatajiem variantiem. ledzivotaju labklajibas uzlaboSana tika
nosaukta ka vissvarigakais no veicamajiem pasakumiem, jo 93 % respondentu Latvija un
86 % Latgal€ uzskatija to par biitisku. Otrs nozimigakais solis respondentu skatijuma biitu
Latvijas plassazinas Iidzeklu apraides nodros§inasana pierobezas zona — to izvelgjas 61 %
respondentu Latvija un 46 % Latgalé. Nedaudz mazak par pusi respondentu Latvija un
Latgale piekrita, ka Latvijas armijas palielinaSana un moderna un efektiva militara

aprikojuma iegade ir svarigi pasakumi Latvijas dro§ibas un aizsardzibas stiprinasanai.
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14. attels. Kas izraisija krizi Ukraina?

B LatvieSu valoda gimeng

m Krievu valoda gimené

Respondentu skaits %

Ieksgjas problémas Krievijas Rietumu iejauksanas
iejauksSanas

Avots: FACTUM. (2015). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.

Analizgjot 15. attéla atspogulotos datus no gimené lietotas valodas viedokla, var
konstatet, ka latviski runajosie lielaka méra atbalsta visus iesp&jamos pasakumus Latvijas
droSibas paaugstinasanai, savukart krievvalodigie uzskata, ka vissvarigakais pasakums ir
iedzivotaju labklajibas uzlaboSana. To par visnozimigako pasakumu Latvijas droSibai un
aizsardzibai uzskatija 93 % latviski un krieviski runajoSo respondentu Latvija. Latvijas
plassazinas lidzeklu apraides nodroSinasanu pierobezas zona atbalstija 73 % latviski
runajoso un 40 % krievvalodigo. Latvijas armijas palielinaSanu par svarigu uzskatija 59 %
latviski rundjoSo un 27 % krieviski runajoSo. Lidzigs atbilzu sadalijums ir vérojams
attieciba uz moderna un efektiva militara aprikojuma iegades nozimigumu — So ideju
atbalsta 55 % latviski runajoSo un 27 % krievvalodigo Latvija. Krievijas plaSsazinas
lidzeklu darbibas ierobezoSanu atbalsta 47 % latviski runajoso un tikai 11 % krievvalodigo

respondentu  Latvija.

Attieciba uz plaSsazinas Iidzeklu lomu ir jauzsver, ka
krievvalodigie Latvijas drosibas veicinaSana daudz vairak atbalsta Latvijas mediju telpas
stiprinaSanu (40 % atbalsts) neka Krievijas plassazinas lidzeklu ierobezosanu (11 %

atbalsts).
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15. attels. Kadi ir svarigakie Latvijas droSibas un aizsardzibas pasakumi?
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Avots: FACTUM. (2015). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.
SKDS. (2016). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latgalé” vajadzibam.

Var secinat, ka Krievijas plaSsazinas lidzekliem noteikti ir ietekme Latvija, jo 1pasi
attieciba uz krievvalodigo auditoriju, tacu to ietekmes diapazons lietojuma un uzticéSanas
zina neparsniedz 40 % iedzivotaju. Visefektivakais veids, ka mazinat Krievijas mediju
ietekmi, ir stiprinat Latvijas mediju telpu un meklét veidus, ka uzturét komunikaciju ar

visiem Latvijas krievvalodigajiem iedzivotajiem.

V. Draudu uztvere Latvijas sabiedriba

Vairums respondentu neuzskata Krieviju par galveno draudu, jo virkne paSmaju
problému tiek uzskatitas par svarigikam neka argjie draudi (16. att.). Sis secinajums
attiecas gan uz 2015. gada pavasari visa Latvija veikta pétijuma rezultatiem, gan ari uz
2016. gada pavasari Latgaleé veikta pétjjuma rezultatiem, kaut gan 2016. gada veikta
petijuma rezultati norada ar1 uz respondentu satraukumu par drosibas situacijas
pasliktinasanos ES kopuma. Krievija zinama mera tiek vertéta ka apdraudejums — Latvija
kopuma ta uzskata 48 % respondentu, savukart 43 % tam nepiekrit. Savukart Latgalé
Krievijas politiku par apdraudéjumu uzskata tikai 26 % respondentu. P&c visa Latvija
veiktas aptaujas dalibnieku domam, Krievijas politika tiek veértéta tikai ka septitais
butiskakais drauds aiz tadiem faktoriem ka ,,zemas algas un socialo un nodarbinatibas
garantiju trikums” (94 %), ,,zema dzimstiba un vispargja demografiska situacija” (82 %),
»korupcija” (76 %), ,,problémas Latvijas veselibas apriipes sisttma” (76 %), ,,noziedziba”

(58 %) un ,,problémas, kas saistitas ar sabiedribas integraciju” (49 %).
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16. attels. Kuri Sobrid biitu uzskatami par lielakajiem draudiem Latvijas
iedzivotajiem?

Zemas algas, darba vietu trikums, nepietickamas socialas 94 % 88 %
OEEWITES
Béglu pieplidums Eiropas Savieniba — 82 %

Zema dzimstiba, demografiska situacija kopuma 82 % 7%

Problemas Latvijas veselibas apripes sist€éma 76 % 68 %
Kriminogena situacija Latvija (noziedzibas [imenis) 58 % 61 %
Latvijas sabiedribas integracijas problémas 49 % 34 %

Krievijas 1stenota politika 48 % 26 %

Latvijas sabiedroto — ES, NATO, ASV - ietekmes mazinasanas 29 % 28 %
pasaulé

Obligata latviesu valodas lietoSana darba vietas un valsts iestades 22 % 26 %

Avots: FACTUM. (2015). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.
SKDS. (2016). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latgale” vajadzibam.

Savukart Latgales iedzivotaji Krievijas politiku vérté ka vienu no nebitiskakajiem
apdraud&jumiem. Tiesa gan, jaatzZimé, ka tie Latgales iedzivotaji, kuri ikdiena majas lieto
latgalieSu dialektu, vairak sliecas uzskatit Krievijas politiku par apdraudéjumu. Ja Krievijas
politiku par apdraud&jumu Latvijai uzskata 37 % latviesu un tikai 16 % krievvalodigo, tad
Krievijas ricibu par apdraudéjumu uzskata 50 % Latgales iedzivotaju, kuri ikdiena lieto
latgalie$u dialektu™ Tomér kopuma var secinat, ka absoliitais respondentu vairakums ka
svarigakas mingja dazadas paSmaju problémas, nevis Krievijas radito apdraud&umu.
Latgales pétijuma rezultati norada ar1 uz to, ka béglu piepliduma un terora aktu Eiropas
valstis rezultata ir ievérojami pieaugusas respondentu bazas par béglu pieplidumu ES (un

Latvija) un potencialajiem terorisma draudiem.
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Draudu uztveres zina latviski rundjoso un krievvalodigo uzskati atSkiras vienigi
attieciba uz arpolitiku un sabiedribas integraciju (latviesu ka oficialas valodas lietojums;
citu tautibu klatbutne Latvija). Visos citos jautajumos starp latviski un krieviski
run3josajiem nav gandriz nekadu atSkiribu. Tacu Krievija un tas politika, visticamak, ir
pretrunigakais temats. Bitiskas atSkiribas starp latviski un krieviski runajoSajiem pastav,
vertgjot Krievijas politiku ka draudu Latvijai. 64 % latviski runajoso uzskata, ka Krievija ir
drauds, bet tam piekrit tikai 19 % krievvalodigo.""

Aptaujas dati sniedz ari iesp&u noskaidrot respondentu viedoklus par Krievijas
potencialas agresijas pret Baltijas valstim atspogulojumu Latvijas medijos. Saja jautajuma
43 % respondentu Latvijas plaSsazinas Iidzeklus veérté kritiski un piekrit, ka tie médz
parspilét Krievijas naidigos nodomus pret Baltijas valsttm ™" Vairak neka puse
krievvalodigo — 54 % — un gandriz viena treSdala latviesu piekrita, ka Latvijas plassazinas
lidzekli parspilé militaras agresijas iesp&jamibu no Krievijas puses (17. att.).

17. attels. Vai plassazinas lidzekli latvieSu valoda parspilé Krievijas potencialo
agresiju pret Baltijas valstim?
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Avots: FACTUM. (2015). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.

Latvijas sabiedriba ir saSkelta ar jautajuma par to, ka Latvijai vajadz€tu attiekties
pret Krieviju Ukrainas militara konflikta konteksta. Kopuma Latvijas sabiedriba nesteidzas
nosodit Krieviju par tas militaro agresiju pret Ukrainu. Atbildes uz jautajumu “Ka Latvijai
butu javeido attiecibas ar Krieviju Ukrainas krizes konteksta?” rada, ka 35 % Latvijas
sabiedribas dotu priekSroku labu attiecibu uzturé$anai ar Krieviju un nevéletos iesaistities
Ukrainas krizé. 26 % aptaujato dotu priekSroku manevréSanai starp Rietumu poziciju pret

Ukrainas krizi un nepiecieSamibu uzturét labas attiecibas ar Krieviju. Tikai apméram
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ceturta dala — 26 % visu respondentu — deva prieksroku stingram Krievijas nosodijumam
par tas lomu Ukrainas konflikta. X'

Atskirtbas starp latviski un krieviski run3josajiem S$aja jautdjuma ir ieverojamas
(18. att.). Ka bija paredzams, latviski runajosie vairak sliecas ienemt stingraku nostaju pret
Krieviju, bet tikai 40 % izv€lgjas So variantu, savukart 24 % no tiem ka prioritati izvelgjas
labas attiecibas ar Krieviju un 21 % deva priekSroku manevréSanai starp Krieviju un
Rietumiem. Tadgjadi uzskati jautajuma par to, ka attiekties pret Krieviju Ukrainas krizes
konteksta, dalijas pat latviski runajoso vida. Savukart krievvalodigie mazak sliecas nosodit
Krievijas politiku pret Ukrainu. To parliecinoss vairakums — 55 % — ka svarigako noradija
labas attiecibas ar Krieviju, un 34 % izvelgjas manevret starp Rietumiem un Krieviju. Tikai

3 % atbalstija stingru nostaju pret Krieviju sakara ar tas militaro agresiju pret Ukrainu.

18. attels. Ka Latvijai biitu javeido attiecibas ar Krieviju Ukrainas krizes konteksta?
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Avots: FACTUM. (2015). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.

48 % respondentu noradija uz Krieviju ka draudu avotu, bet vienlaikus vairak neka
70 % visu respondentu pauda viedokli, ka tirdzniecibai ar Krieviju ir iz8kiriga nozime
Latvijas ekonomika.! Latviski un krieviski runajoso domas $aja jautdjuma dalijas:
krievvalodigie bija parliecinataki, ka Latvijas ekonomikas attistiba ir atkariga no labam
attiecibam ar Krieviju. Nemot veéra ekonomisko jautdjumu parsvaru Latvijas sabiedribas
viedokli par valsts drosibu un domingjoso uzskatu, ka ekonomiska sadarbiba ar Krieviju ir
nozimiga Latvijas ekonomiskajai labklajibai, var secinat, ka sabiedribas vairakums, tostarp
ievérojams latvieSu Tpatsvars, vélas, lai Latvijas politiki uzturétu labas attiecibas ar

Krieviju.
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V1. Nacionalas drosibas socialekonomiskie aspekti

Viens no Krievijas veicinatajiem narativiem ir Latvija ka ekonomiski vaja un
neattistita valsts. Ta ka Latgale ir Latvijas regions ar vislielakajam ekonomiskajam
gritibam, aptauja pasa uzmaniba tika pieversta jautajumiem par ekonomiskas situacijas un
individualas labklajibas novertgjumu. Butiski uzsvért, ka So jautdjumu analiz€ nav
nepiecieSamibas atseviski izdalit respondentu uzskatus péc valodas lietojuma gimeng, jo
Sajos jautajumos nav konstat€§jama viedoklu polarizacija. Vertgjot ekonomisko situaciju,
lielaka dala Latgales respondentu — 62 % — uzskata, ka ekonomiska krize Latvija vél nav
beigusies, bet 53 % nepiekrit apgalvojumam, ka ekonomiskais stavoklis uzlabojas
(19. att.).

19. attels. Ekonomiskas situacijas novértéjums.
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Avots: SKDS. (2016). Aptauja NAA DSPC pétijuma “Aktualas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.

Aptauja tika ieklauts ar jautajums par dzives kvalitates salidzinajumu Latvija un
Krievija (20. att.). Saja zina vargja konstatét atskirigus uzskatus atkariba no sarunvalodas
gimeng. Ta, pieméram, starp krievvalodigajiem parliecino$i dominé uzskats, ka dzive
Krievija ir komfortablaka vairakas jomas. Vigu veértejuma Krievija ir labaki apstakli darba
atraSanai (35 %), dzivei vecumdienas (29 %), labas izglitibas iegtsanai (28 %), socialo
garantiju sanemsanai (28 %), drosibai par nakotni (28 %) un veselibas apriipes sanemsanai
(27 %). Taja pasa laika tikai 16 % Latgales krievvalodigo respondentu ir bijusi Krievija

pédgjo Cetru gadu laika, kas liecina, ka pamatinformacija par dzives apstakliem Krievija
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tiek iegiita no krievvalodigajiem medijiem. Tas savukart norada uz to, ka Krievijas mediji

ir bijusi veiksmigi sava komunikacija par labakas dzives modeli Krievija.

20. attels. Kur komfortablak dzivot Latgales krievvalodigo vertéejuma?
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Avots: SKDS. (2016). Aptauja NAA DSPC pétijuma “Aktualas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.

Visu Latgales respondentu vidi vargja konstatét arT atbalstu uzskatam, ka dzive Latvija
un Latgales regiona PSRS laika bija labaka neka patlaban. Tikai 22 % Latgales iedzivotaju
uzskata, ka dzives apstakli Latvija un Latgale peéc PSRS sabrukuma ir uzlabojusies, bet
38 % respondentu nepiekrit §im viedoklim. Tatad kopuma ekonomiskas situacijas

vertejums Latgales sabiedriba ir sam&ra depresivs.

VII. Viedokli par Latvijas dalibu ES un NATO

Lai izprastu sabiedribas attieksmi pret Latvijas dalibu ES un NATO, kas ir Latvijas
prorietumnieciskas orientacijas galvenais raditajs, ir lietderigi analizét Latvijas sabiedribas
piederibas sajutu (21. att.). Vairums respondentu pauda viedokli, ka jiitas piederigi Latvijai
(91 %). Nedaudz vairak neka puse respondentu izjit piederibu Eiropai, un joprojam dala
sabiedribas pastav piederibas sajiita arT Krievijai un bijuSajai Padomju Savienibai. Lidz ar

to Latvijas sabiedriba ir novérojama duala identitate, jo piederibas sajiita Latvijai tika
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pausta apvienojuma ar piederibas sajitu Eiropai, bijusajai Padomju Savienibai un pat
Krievijai. Tas atspogulo dramatiskas vesturiskas parmainas, kas notikusas Latvija 20. un

21. gadsimta, un to atstato nospiedumu sabiedribas apzina.

21. attels. Vai Jus izjutat piederibu Latvijai, Eiropai, bijusajai Padomju Savienibai
un Krievijai?
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Avots: FACTUM. (2015). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.

Analizgjot Sos datus respondentu valodas lietojuma konteksta (22. att.), var secinat,
ka piederibas sajuta bijusajai Padomju Savienibai un Krievijai galvenokart ir novérojama
krievvalodigo vidi. Latgalé, kur ir lielakais krievvalodigo ipatsvars regiona (60,3 %), ir
augsta piederibas sajiita Eiropai — 66,9 %'". Saja regiona vérojama ari augstaka piederibas
sajiita bijusajai Padomju Savienibai — 34,6 % — un Krievijai — 19,8 %."" Piederibas sajiita
Latvijai Latgales regiona ir 89,1 %' — nedaudz mazak par vidéjo raditaju visos regionos.
Tadgjadi Latgali var uzskatit par regionu, kura dzivojoSajiem respondentiem ir
visaugstakais vairaku identitasu Itmenis. To apstiprina arT padzilinata Latgales regiona
izpéte, jo aptauja tika konstatéta augsta piederiba gan Latvijai (88 %), gan Eiropai (50 %).
Interesanti, ka respondenti Latgalé lielaku piederibu izjut bijusajai PSRS (32 %), nevis
Krievijai (tikai 19 %)." Lidz ar to ir saskatama zinama nostalgija péc padomju laikiem, kas

ir raksturiga galvenokart respondentiem vecuma virs 45 gadiem.
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22. attels. Vai Jis izjutat piederibu Latvijai, Eiropai, bijusajai Padomju Savienibai
un Krievijai?
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Avots: FACTUM. (2015). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.

Vairums latviski runajoso atbalsta Latvijas dalibu ES un NATO (23. un 24. att.), bet
krievvalodigo domas $aja jautajuma dalas. Krieviski runajoso respondentu skaits, kas
iestajas par vai pret Latvijas dalibu ES, ir gandriz vienads — attiecigi 43 % un 41 %. Tacu
to krievvalodigo respondentu skaits, kas ir pret Latvijas dalibu NATO, ir daudz lielaks
neka atbalstitaju skaits — attiecigi 48 % un 38 %.

23. attels. Latvijas iestasanas ES bija pareizs léemums.
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Avots: FACTUM. (2015). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.

Padzilinatas intervijas ar cilvékiem, kas potenciali bija visatvertakie Krievijas
ietekmei, sniedza dzilaku ieskatu vinu viedoklos par priekSrocibam un trikumiem, ko

devusi daliba ES. Visbiezak minétie pozitivie ES aspekti ir parvietoSanas briviba,
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infrastruktiiras uzlabosSanas, ES finans€jums dazadiem attistibas projektiem, briva precu
kustiba un investoru piesaiste. Respondentu uztveré negativie aspekti ir iznicinata
ripniecibas nozare Latvija, emigracija, pieaugosa dzives dardziba un eiro ievieSana, kas ir

pasliktinajis ekonomisko situaciju, jo intervéjamo subjektiva skatijuma eiro ir mazak verts

neka lats.
24. att. Latvijas iestasanas NATO bija pareizs lemums.
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Avots: FACTUM. (2015). Aptauja NAA DSPC pétijuma ,,Aktualas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.

Attieciba uz sabiedribas novert&jumu par Latvijas dalibu NATO vairakuma viedoklis
ir, ka I[emums iestaties aliansg ir bijis pareizs. Tacu to krievvalodigo respondentu skaits,
kas ir pret Latvijas dalibu NATO, ir daudz lielaks neka atbalstitaju skaits — attiecigi 48 %
un 38 %.™ Latgale dzivojoso viedoklis par to, vai NATO stiprina Latvijas droibu, ir
dalits, jo 30 % respondentu tam piekrit, 39 % nepiekrit un 19 % nedz piekrit, nedz
nepiekrit. Starp atbalstitajiem dominé latgalieSu dialekta (58 %) un latviski (41 %)
rungjosie respondenti, krievvalodigajiem parliecinosi pauzot noraidosu poziciju, proti, 47
%.M! Nemot véra respondentu pretrunigo attieksmi pret ES un NATO, padzilinatas
intervijas atklaj, ka tas ir skaidrojams ar pamatinformacijas un izpratnes trikumu Latvijas
sabiedriba par ES un NATO galvenajam kompetenc€m un Tstenotajam politikam, ka ar1
galvenajiem ieguvumiem Latvijai. Piem&ram, krievvalodigie sliecas jaukt NATO ar ANO,

kas zinama mera saistits ar So saisinajumu Iidzibu krievu valoda.
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VIIIl. Secinajumi

Lai gan Latvija ir lielas grupas, kas atbalsta Krievijas vestijumus par Latviju,
pétijuma veikta analize ]auj secinat, ka masu protestu iesp&jamiba un plass, aktivs atbalsts
Krievijas veiktam provokacijam ir maz ticams. Vairums cilvéku netic, ka vinu riciba kaut
ko mainis un ka ar protestiem iesp&jams panakt parmainas, ka arl nevé€las izcelties
sabiedribas vidil. Politiska un sabiedriska aktivitate Latvijas sabiedriba ir loti zema. Tadel
aréjam faktoram butu griti izraisit plaSus masu protestus un nemierus.

Latvijas sabiedriba ir vérojamas atSkiribas politiskajos uzskatos starp latviski un
krieviski runajoso iedzivotaju dalu. Cilveékiem ir pretgji viedokli virkn€ jautajumu,
piemé&ram, par vestures notikumu interpretaciju, Latvijas un Krievijas attiecibam, dalibu
NATO, krizi Ukraina un citiem. Geopolitiskas orientacijas zina latviski runajosa
sabiedribas dala vairak parstav prorietumniecisko pasaules skatfjumu, savukart
krievvalodigie iedzivotaji sliecas but prokrieviskaki. Vienlaikus ir svarigi uzsvért, ka
aptuveni puse Latvijas krievvalodigo un nepilsonu neatbalsta Krievijas v&stijumus, 1idz ar
to tas nav uzskatamas par viendabigam grupam, jo arT $0 cilvéku vida pastav viedoklu
dazadiba. Tapat ir svarigi uzsvert, ka atskirigu politisko uzskatu esamiba nekada gadijuma
nebiitu interpret€§jama ka nelojala un naidiga attiecksme pret Latvijas valsti, jo lielaka
sabiedribas dala — gan latviski, gan krieviski runajosie — jutas piederigi Latvijai.

Neraugoties uz to, ka Latgale ir verojams visaugstakais atbalsts Krievijas
vestjjumiem, tas nav pamatS separatismam. Latgalé tika konstatéta ari spéciga pret€ja
tendence — latgalieSu dialekta runajosie vislielaka méra pauz patriotiskus un Latvijas
rietumu geopolitisko orientaciju atbalstoSus uzskatus un attieksmes. Tika atklats arT tas, ka
Krievijas publiskas diplomatijas aktivitasu efektivitate Latgalé ir zema. Lidz ar to var
secinat, ka BBC filma ,,TreSas pasaules kara komandcentra” un citas tamlidzigas idejas ir
balstitas fantazija, nevis realitate.

Kopuma Latvijas sabiedribai, tostarp gan latviski, gan ari krieviski runajosajiem,
raksturiga augsta neapmierinatiba ar politiskajiem un ekonomiskajiem procesiem Latvija.
Neskatoties uz pieaugoSu uzticéSanas tendenci valsts iestadém, plaisa starp valsti un
sabiedribu joprojam biitu uzskatama par valsts droSibas jautajumu. Augstais ,,aiziesanas”
potencials argja apdraudéjuma apstaklos var biitiski samazinat valsts pretoSanas sp&jas.

Latvijas sabiedribas vienotibu, lojalitati pret valsti un piederibas sajiitu valstij visas
sabiedribas grupas varétu palielinat, fokus€joties uz problémjautajumiem, kas sabiedribu

vieno, nevis Skel. Starp latviski un krieviski runajosajiem pastav vienpratiba, ka
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ekonomiskie un ar personigo drosibu saistitie jautajumi ir nozimigaki par argjiem draudiem
valsts drosibai. Lidz ar to sabiedribas labklajibas celSana ka politiska prioritate varétu biit
ta platforma, uz kuras pamata veidot konstruktivu dialogu starp latvieSiem un etniskajam
minoritatém. Protams, jautajums par to, vai ekonomiskas labklajibas pieaugums patieSam
mazinas etnisko plaisu Latvijas sabiedriba, paliek atverts, tacu tas var€tu samazinat
Krievijas iesp€jas veicinat viedokli, ka Latvija ir neizdevusies valsts.

Latviski un krieviski rundjoso viedokli atSkiras jautajuma par to, vai Krievija ir
drauds Latvijai. Lai gan latviesi vairak sliecas Krieviju uzskatit par draudu, pat latviesi un
liclaka dala krievvalodigo uzskata, ka labas attiecibas ar Krieviju ir bitiskas Latvijas
ekonomikas attistibai. Tikai puse Latvijas sabiedribas uzskata Krieviju par apdraudéjumu.
Gandriz tris ceturtdalas respondentu ta vai citadi vélas, lai Latvijas valdiba uzturétu labas
attiecibas ar Krieviju, neskatoties uz militaro konfliktu Ukraina. Tade] Latvijas valdibas
parstavju un politiku publiskos pazinojumus, kuros tiek nosodita Krievijas politika
attiectba uz Ukrainu, liela dala Latvijas sabiedribas, jo Ipasi krievvalodigie, visticamak,
uzskatis par neproduktiviem.

Krievijas plassazinas lidzeklu ietekme uz latviski run3joSo auditoriju ir ierobeZota,
bet tiem ir ietekme uz krievvalodigo auditoriju. Ta ka plaSsazinas lidzeklu saturs latviesu
valoda nesasniedz gandriz pusi krievvalodigo, Tpasa uzmaniba javelta komunikacijai ar $o
sabiedribas dalu, tostarp skaidrojot Latvijas Tstenoto politiku ES un NATO konteksta. No
valsts drosibas viedokla primarais uzdevums ir stiprinat Latvijas mediju telpu, nodrosinot

Latvijas mediju apraidi visa valsti un paplaSinot un pilnveidojot to saturu.
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