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Latvijas politiskaja komunikacija pedéja laika tiek aktualizéts jautdjums par
Krievijas maigo varu Latvija. Protams, ka Latvijai ki mazai valstij ir pamats satraukties ne
tikai par liela kaimina militaro klatbatni, bet ari par informativajam aktivitatém, kuru
isteno$anai tapat ir nepiecieSami resursi un kuru Krievijai ka lielai valstij ir nesalidzinami
vairak. Tomeér ir interesanti uz $o problému paskatities ari no otras puses — ka Krievija pati
jutas un vérté sevi globalaja informacijas kara? Kadas problémas un jautdqjumi uztrauc
Krieviju informacijas kara konteksta? Lai uz to atbildétu, tika aplukotas vairaku Krievijas

zinatnieku paustas domas un atzinas par informacijas karu, kas ir vérsts pret Krieviju.
Kas ir ,,informacijas kars”?

Liela méra jédziens ,informacijas kar§” ta masdienu izpratné ir ASV militaraja
nozaré radita koncepcija, lai gan $iem jautdjumiem pastiprinitu uzmanibu pievér§ ari
Krievijas, Kinas un citu valstu zinatnieki un aizsardzibas jomas eksperti. Tiek uzskatits, ka
pirmo reizi terminu ,informacijas kar§” lietoja ungaru izcelsmes zinatnieks Tomass Rona
1976. gada ASV aviobuves uznémuma Boeing sagatavotaja zinojuma ,lero¢u sistémas un
informacijas kars” (Rona, 1976). Saja darba T. Rona raksta, ka militarajas operacijas loti
nozimigas ir darbibas, kas ir vérstas uz pretinieka informacijas plasmu iedragasanu un
manipulaciju, ka ari savu informacijas sistému nosargasanu. Divdesmit gadus vélak — 1996.
gada ASV aizsardzibas departaments izdeva ,,Vadibas un kontroles karadarbibas” doktrinu,
kura defingja informacijas karu ka ,darbibas, kas tiek veiktas ar mérki panakt informativo
parakumu, ietekméjot pretinieka informaciju, uz informaciju balstitus procesus,
informacijas sistémas un datortiklus, vienlaikus aizsargajot savu informaciju, uz informaciju
balstitus procesus un datortiklus” (Joint Publication 3 — 13.1, 1996). Péc tam ASV
militarajas doktrinas jédziens ,informacijas kar§” tika aizstats ar jédzienu ,informacijas
operacijas”. Pieméram, 1998. gada doktrina par informacijas operacijam ir teikts, ka
»informacijas kar§ ir informacijas operacijas, kas tiek istenotas krizes vai konflikta (ieskaitot
karu) laika, lai sasniegtu vai veicinatu konkrétus mérkus saistiba ar konkrétu pretinieku vai

pretiniekiem” (Joint Publication 3 — 13, 1998).

Savukart, Krievijas zinatnieks Igors Panarins' uzskata, ka pasaules lideris
informacijas kara joma ir Kina un ka jédziens ,informacijas kar§” pirmo reizi ir izmantots
nevis ASV, bet Kina 1985. gada (ITanapun, 2006: 214). 1. Panarins ari uzsver informativo
procesu pieaugoso nozimi politikd un secina, ka 21.gs. informacijas kar§ ir galvenais
lidzeklis un dominéjosais veids, ka musdienu pasaules politika tiek panakta gariga, politiska

un ekonomiska vara (ITanapus, 2006: 6). Vins informacijas karu definé ka ,noosferas (prata

! Igors Panarins — profesors, politikas zinitnu doktors, psihologijas zinatnu kandidats, Militaro zinatnu
akadémijas biedrs, dazadu konsultativo padomju loceklis. Vairak nekia 15 monografiju un publikiciju par
informacijas karu autors, pieméram, «IlepBas wmmpoBas wnHbOpManmoHHas BoiHa. Passam CCCP»,
«HdpopmanmoHHas BoitHa 3a Oyaymiee Poccum», « THPopMaIIMOHHAS BOIHA M TEOITOJIMTHKA» un citas.



sféra) un pasaules informativi - psihologiskas telpas organizacijas veidu savas interesés”
(IManapun, 2006: 6). Svarigi noradit, ka I. Panarins un L. Panarina izdala divus
informacijas kara veidus: informativi — tehniska cina, kuras galvenie objekti ir informativi —
tehniskas sistémas (sakaru sistémas, telekomunikaciju sistémas, radio elektroniskie lidzekli,
datortikli utt.), un informativi — psihologiska cina, kuras galvenie ietekmes un aizsardzibas
objekti ir pretéjas puses politiskas elites un iedzivotdju psihe, sabiedriskas apzinas un
viedoklu veidosanas, ka ari lemumu pienemsanas sistémas (ITanapun&Ilanapuna, 2003: 33
— 34). Saja dalijuma ieziméjas divas aktualas tendences misdienu politika — pirmais
informacijas kara veids ir kiberkars, bet otrais — cina kognitivaja un emocionilaja dimensija.

Saja stratégiskaja apskata aplakotas tendences attiecas uz otro informacijas kara veidu.

Viens no vadogajiem informacijas kara teorétikiem Krievija ir Sergejs Rastorgujevs’,
tapéc turpmak teksta tiks dots iss ieskats §1 autora informacijas kara teorija. Pamata
jédziens, ko izmanto S. Rastorgujevs, ir ,informativa pasmacibas sistéma”, kura rodas
izmainas informativas iedarbibas rezultata. Klasiskas informativas pasmacibas sistémas ir
cilveks, tauta un valsts (Pacropryes). S. Rastorgujeva teorija informacijas kar§ ir $o sistému
cina: ,atklata un slépta mérktieciga informativa iedarbiba, ko sistémas veic cita pret citu, lai
gutu kadu noteiktu labumu materialaja sfera” (Pacropryes, 1999: 76). Informativa ieroca
pielieto§ana nozimé ievadit informaciju informativa pasmacibas sistéma tada seciba, kas
sistéma aktivizé noteiktus algoritmus, vai to neesamibas gadijuma — algoritmu generacijas
algoritmus (Pactopryes). Saskana ar S. Rastorgujeva teoriju, musdienu pasaulé akcents no
Saujamiero¢iem tiek parlikts uz informativajiem ierofiem tiesi ta iemesla dél, ka pieaug
informacijas sistému spéja macities (Pacropryes, 1999: 7). Tas nozimé, ka informacijas
kara konteksta arkartigi liela nozime ir izglitibas procesiem, jo $odienas informacijas kars ir
pasaules uzskatu sadursme, un $ie pasaules uzskati tiek veidoti un attistiti izglitojoties,

uztverot un apstradajot informaciju.

Taja pasa laika S. Rastorgujevs atzist, ka ir neiespéjami izstradat universalu
aizsardzibas algoritmu, kas sistémai — upurim dotu iespéju identificét informativa kara
sakuma un beigu faktus (Pacropryes). Ta ir ne tikai teorétiska, bet ari praktiska probléma,
kas apgratina aizsardzibu pret informativajiem uzbrukumiem, jo ir gruti parliecinosi
pieradit, ka ta vai cita darbiba ir informativs uzbrukums, nevis sadarbibas un savstarpgjas
sapratnes veicinasana. Tomer ir iespéjams konstatét informativas sakaves pazimes, kas liela

méra ir tadas pasas ka fiziska kara gadijuma:

1. sakautas sistémas struktaru ieklausana uzvarétija struktiras — emigracija no valsts un

vértigako cilvékresursu izvesana;

2. struktaru, kas atbild par sistémas drosibu, pilniga iznicinaSana - armija un

specdienesti;

2 Sergejs Rastorgujevs — tehnisko zinatnu doktors, profesors, dazadu Krievijas zinatnisku organizaciju un
institaciju biedrs, savos darbos izmanto eksakto zinatnu principus sociilo nori§u skaidro$anai. Tadu
monografiju ki ,MHpopmManuonHas BoiHa. IIpoGmembl u Mozmenn .JK3UCTCHIHANbHAs MaTeMaTHKa’,
LHhopmaumonHas BoiiHa”, ,Bbi6opbl BO BRacTb Kak ¢opMa MHOPMauMoHHOW akcnaHeun”, ,ApxeTunbl CyabOb
(maTemaTtnyeckas Teopust Cyabbbl)” un citu autors.



3. struktaru, no kuras ir atkariga dro$ibas apakssistému atjaunos$anas, iznicinasana —
zinatnu ietilpiga razo$ana, zinitnu centri un izglitibas sistémas, perspektivu ierocu

izstrades un razo$anas aizliegums;

4. struktaru, ko wuzvarétdjs nevar izmantot savu mérku sasnieg$anai, iznicinaSana
(Pactopryes, 1999:176).

Ka uzskata S. Rastorgujevs, informativie ierodi, pirmkart, ir orientéti uz vadibas
sistému ar mérki to sev paklaut, nevis iznicinat. Sakautas sistémas vadi$ana notiek ar sléptu
un atklatu informativo iedarbibu uz sistému no iekSpuses un arpuses, lai panaktu
mérktiecigas izmainas sistémas uzvediba. Sakauta sistéma sava uzvediba vadas nevis péc
savam interesém, bet péc svesim komandam (Pactopryes, 1999: 174). Lai padaritu
pretinieku ievainojamu, nepiecieSams, lai ta vadibas sistéma tiktu ieklauti péc iespgjas
vairak lidztiesigi elementi, kas viegli paklaujas parprogrammeésanai un aréjai vadibai
(Pactopryes).

Krievija informacijas kara

Andrejs Fursovs® uzskata, ka pirma informacijas kara faze pret Krieviju notika
19.gs. pirmaja pusé, un to veidoja Krievijas — Lielbritanijas opozicija un cina ar Krieviju ka
geopolitisku pretinieku. Saskana ar $i zinatnieka uzskatiem, Lielbritanija ta laika presé
uzsaka projektu ,Rusofobija”, kas kalpoja ka informativais atbalsts Krimas karam (®ypcos,
2012). Turpreti I. Panarins norada, ka pirmais pasaules informacijas kar§ notika no 1943.
lidz 1991.gadam un ta mérkis bija PSRS sabrukums (ITanapun, 2012). PSRS sabrukums ka
Rietumu uzvara informacijas kara ir teju vai aksiomatiska patiesiba, ko piemin un skaidro
daudzi Krievijas zinatnieki, kas péta informacijas kara jautajumus. leziméjas véstures
parvértéSanas un parramésanas tendence, kurda PSRS sabrukums tiek traktéts nevis ka
likumsakariga $is sistémas nespéja pastavét, bet kluda, ko vajadzétu labot. Turklat PSRS
periods tiek integréts vienota Krievijas véstures linija ka viens no tis varenibas simboliem.
Pieméram, Sergejs Tkacenko raksta:* ,Sodien ir acimredzama nepieciesamiba pretoties §im
informacijas karam pret Krievijas vésturi, aizstavét pret meliem tadus svarigus télus ka
Maskavas cariste, Krievijas impérija, Padomju Savieniba.” (Tkauenko , 2011: 43).

A. Fursovs uzskata, ka péc 1991.gada vél vairak pastiprinas Rietumu un to piektas
kolonnas informativais kar§ Krievija un ka Rietumi censas ar Krieviju izdarit to pasu, ko ar
Viciju péc 1945.gada — iestastit, ka krievi ir pie visa vainigi, ka visa vinu vésture ir drima
un vardarbiga, ka vini ir vainojami autokratijas un komunisma attistiba (®@ypcos, 2012).
Lidzigas domas ir ari S.Tkacenko, kur norada, ka musdienu Krievijas modernizacija un

tap$ana par pasaules impériju Rietumiem ir galéji nevélama, jo Rietumi zaudés resursu bazi

3 Andrejs Fursovs — vésturnieks, sociologs, publicists. Zinatniskas intereses — sociali vésturisko pétijumu
metodologija, sarezgitu socidlu sistému teorijas un vésture, pasaules cina par varu, informaicijas resursi,
Krievijas un kapitalistiskas sistémas vésture, salidzinosa Rietumu, Krievijas un Austrumu izpéte. Vairak neka
400 publikaciju un devinu monogrifiju autors.

* Sergejs Tkacenko — tiesibu zinatpu kandidats, Dzelzcela transporta Samaras valsts universitites Sociilo
tehnologiju un tiesibu katedras docents. Vairaku monogrifiju par informacijas kara jautdjumiem autors.



un kontroli par politiskajiem procesiem Krievija, ka ari tiem var paradities konkurents ar
citu filosofiju, citu pasaules uzskatu un viedokli par tas talako attistibu (Tkauenko , 2011:
36). Saja zina ir svarigi ieklausities ari A.Fursova uzsaukuma, ka krievi nekada gadijuma
nedrikst laut sevi piespiest justies vainigiem un ka Krievijai ir nepiecie$ams informativais

revanss, tai pietiek zaudét informacijas kara (®ypcos, 2012).

Véstures jautdjumiem ir butiska nozime Krievijas zinatnieku skaidrojumos par
informacijas karu pret Krieviju. Ta, pieméram, S. Tkacenko uzskata, ka Rietumu
informacijas kara pret Krieviju stratégijas starakmens ir PSRS veéstures izkroplo$ana,
censoties nostiprinat viedokli, ka: 1917.gada Oktobra revolucija bija kluda cilvéces vésturé;
padomju tautu raksturo ,tiesiskais mezonigums”; PSRS uzvara par fasismu ir janoklusé vai
japasniedz ka kaut kas negativs; K.Marksa, V.I,Lenina un J.Stalina riciba bija anticilvéciska
sava butiba, ka ari liekot vienlidzibas zimi starp PSRS un fagistiskajiem lideriem (Txauenko
, 2011: 36 — 42). Savukart, A.Fursovs uzsver, ka informativas pretdarbibas zina Krievija
visveiksmigakais periods bija 1930. — 1950.tie gadi, kad PSRS bija savs nakotnes projekts
un ta bija pasaules parveido$anas lideris uz padomju patriotisma pamata. Tas bija periods,
kad valstij bija futaristisks projekts un parlieciba par nakotni. Loti svarigi atskaites punkti
$aja veiksmes stastd ir uzvara par Hitleru 1945.gada, strauja atgasanas péc kara, pirma
cilveka palaiSana kosmosa 1961.gada, ki ari norobezosanas no kapitalistiskas pasaules
razo$anas joma (@ypcos, 2012).

A. Fursova noraditais vésturiskais periods, kura Krievija ir spé&jusi sekmigi pretoties
Rietumu informacijas karam, sakrit ar staliniskas diktataras laiku. Lai tauta péc zaudéjuma
informacijas kara spétu atgut nacionalo pasapzinu, tai ir nepieciesami panakumi un pozitiva
pieredze, un viens no $adiem simboliskiem resursiem Krievija ir Stalina téls. Karnegi centra
2012.gada veiktaja pétijuma tika konstatéts, ka Krievija péc PSRS sabrukuma pakapeniski
pieaug atbalsts Stalinam — liela dala sabiedribas vinu uzskata par gudru lideri, kurs,
neraugoties uz nezéligajam represijam, nodrosindja Padomju Savienibas varenibu un
uzplaukumu, un ka uzvara Otraja pasaules kara attaisno vina kladas un laundaribas (De
Waal, Lipman, Gudkov&Bakradze, 2013). Tatad Krievijai ir savs véstures skatijums, kura
nostiprinasana un aizsargasana ir principials jautajums, pat vairak — ta ir viena no frontes
linijam informacija kara. Ka norada Karns Lords, pastav divu veidu patiesibas: konkréti
fakti un augstaka patiesiba — lielo ideju sféra, kas parsniedz empirisko faktu robezas (Lord,
2011: 92). Informacijas kara konteksta vésture tiek izmantota ka augstaka patiesiba

nacionalas identitates un pasapzinas konstruésana.

Saskana ar Krievijas zinatnieku viedokli, informacijas kar§ pret Krieviju ir ari
cina starp dazadam vértibu sisttmam. S. Tkacenko uzsver, ka Rietumu kultara un
Rietumeiropas socialie modeli neatbilst Krievijas nacionali — vésturiskas attistibas
principiem, jo Krievijas sabiedribas bazes vértibas — kolektivisms, taisnigums, pienakums,
paSuzupuré$ands, gimenes labklajiba — ir pretruna ar Rietumu liberalisma idejam
(Txaugenko , 2011: 84). Krievijai piemérotas ir pareizticiba balstitas veértibas un $aja zina
S.Tkacenko velk paraléles ar islamu un citam religijam, kuru noteiktie dzives modeli ari ir

atskirigi no Rietumu sabiedriba pienemtajiem (Txauenko, 2011: 85). I.Panarina piedavata



formula Krievijas padariSanai par stipru valsti: Garigums. Lielvalstnieciskums. Ciena
(Ayxoenocms. [Hepacasnocme. [Jocmouncmeo, krievu val.), ari prieksplana izvirza tiesi
garigas vertibas (Koctiouenko, 2012). Uzskatams Rietumu un Krievijas vértibu sadursmes
piemérs bija pankgrupas ,Pussy Riot” akcija Kristus Glabéja katedrale, ko Krievijas varas
iestades traktéja ka uzbrukumu religiskajam vértibam un nepaklavas Rietumu sabiedribas
spiedienam par varda brivibu ka augstaku principu. Krievijas tiesas lémums pieskirt grupas
dalibniecém realu cietumsodu ir saprotams un likumsakarigs, ja to apluko konteksta ar

Krievijas zinatnieku formulétajam idejam par informacijas karu pret Krieviju.

Filosofisku skatijumu uz pretrunam starp dazadam vértibu sistémam piedava S.
Rastorgujevs. Vins atgadina, ka principials jautajums Austrumu un Rietumu sadursmé ir
par to, kas ir primars — individuala briviba vai visas sabiedribas ka sociala organisma
intereses? Péc §i autora domam uzstadijuma ,cilvéks sabiedribai” sagrave cilvéci ved preti
bojaejai. Ja pasaulé uzvarétu teorijas, kuru pamata ir sabiedriska un dieviska parakums par
individualo, tad cilvéces bojaejas problémas tiktu planveidigi atrisinatas, jo nepastavétu
ekonomiskie speki, kuri ir ieintereséti iedzivoties uz laupidanas rékina (Pactopryes, 1999:
129). Saja konteksta ir svarigi piebilst, ka diskursa ,informacijas kar§ pret Krieviju”
nozimiga sastavdala ir ari antiamerikanisms un Rietumu vértibu noliegums. Pieméram,
S.Tkacenko raksta, ka ASV ir agresiva, launa un pasapmierinata, ka $i valsts ir agresors, bet
Krievija censas aizstavét savas pamata intereses un progresivu personibas, sabiedribas un
valsts attistibu (Tkauenko, 2011: 54 — 63).

Nosléguma, protams, ir japieskaras jautdjumam, ki iespéjams istenot savas intereses
informacijas kara apstaklos. Ari uz to Krievijas zinatniekiem ir atbildes. S. Rastorgujevs
norada uz diviem svarigiem faktoriem. Pirmkart, informacijas kara uzvar tas, kur$
vispilnigak sp& modelét pretinieka uzvedibu dazadas situacijas, ko var izdarit tad, ja par
pretinieku tiek ievakts iespéjami vairak informacijas un tiek pilnigi izpétita pretinieka
uzvediba, zinata un saprasta vina vésture, kultara, religija un sadzive. Otrkart, sistémai ir
jaspéj noteikt pasai savu uzvedibas algoritmu (Pactopryes, 1999: 129). Pédéjo domu
skaidrak pasaka A.Fursovs — sisttéma pati savu darba kartibu var istenot tikai viena
gadijuma — ja tai ir pasai savs nakotnes projekts. Vins piebilst ari, ka pats efektivakais
psihologiskais ierocis ir ,patiesa” pasaules aina, ko iespéjams atklat un formulét tad, ja ir
sava mediju sistéma, jo analitiki, kas veido mediju saturu, ir nevis Zurnalisti, bet
informacijas kara kareivji (®ypcos, 2012).

Secinajumi

Iedzilinoties Krievijas zinatnieku veidotaja narativa ,informacijas kar§ pret
Krieviju”, top skaidrs, ka Krievijas akadémiskaja doma nostiprinas un tiek attistita ideja par
informativajam aktivitaitém ka loti svarigu instrumentu gan iek$politisku, gan arpolitisku
mérku sasniegSanai. Skaidrs ir arf tas, ka Krievija aktivi formulé un veicina savu pasaulé
notieko$o procesu skaidrojumu un nakotnes attistibas viziju, kas ir butiski atskiriga no

Rietumu izpratnes. Lai ari daudzi no Krievijas zinatnieku izmantotajiem argumentiem ir

balstiti maksligi konstruétos mitos un pat sazvérestibas teorijas, $is akadémiskais diskurss



tomeér uzrada noteiktu un bistamu tendenci, ar ko vajadzétu rékinaties ari Latvijas politikas
veidotdjiem. Pieméram, aplukojot Latvijas iekspolitika notickoSos procesus caur S.
Rastorgujeva informacijas kara prizmu, jasecina, ka pédéjos gados pieaug iespéja, ka
Latvijas stratégiska attistiba varétu mainit kursu Krievijas virziena, jo varas partijas, kas
aizstav Latvijas integraciju Rietumu politiskaja, ekonomiskaja, kultaras un drosibas telpa
sak zaudét saikni ar vélétajiem un aizvien lielakus panikumus vélésanas jeb spéju ieklut
vadibas sistéma gust politiskie spéki, kuriem ir cie$akas saiknes ar Krievijas politisko eliti,

nevis Rietumu partneriem.

Otrs svarigs secindjums, kas rodas, iepazistoties ar Siem Krievijas autoru darbiem, ir
saistits ar véstures izpratni. Informativa kara konteksta vésture ir ideologija nevis zinatne
par pagitnes notikumiem, lidz ar to sava vésturiska skatfjuma aizstavéSana un
propagandés$ana ir principa nevis patiesibas izzinaanas jautajums. Tas ir faktors, kas ir
janem véra, veidojot diplomatiskas attiecibas ar Krieviju, jo saistiba ar atskirigajiem
vésturiskajiem narativiem, kadi pastav Baltija un Krievija, visticamak ir iesp&ama
konfronticija, ne parliecinasana. Vél viena svariga atzina ir ta, ka svarigs Krievijas maigas
varas izplatibas indikators ir ne tikai Krievijas (un ari PSRS) véstures, kultiras un vélamas
pasaules ainas klatesamiba Latvija, bet ari antiamerikanisms un Rietumu vértibu

noliegums.

Jasaprot, ka Latvijas informativaja telpa notick Rietumu un Austrumu pasaules
uzskatu sadursme, bet informativais vakuums nav iespéjams — ja sabiedribai nav
pienemamas Rietumu vértibas, tad pastav risks, ka prevalés Austrumu idejas, ja vien Latvija
nespés sabiedribai piedavat pati savu nikotnes projektu, runijot Krievu zinatnieka
A Fursova vardiem. Saistiba ar pédéjo piepildi ir svarigi uzsvért, ka més varam ari macities
un izmantot savas interesés vértigakas Krievijas zinatnieku atzinas un viena no tam ir ideja,
ka informacijas kara var uzvarét tikai tad, ja ir padiem sava nakotnes vizija. Nemot véra
Krievijas meérktiecigas aktivitates informativaja telpa, jasecina, ka Latvijai ir loti
nepiecieSams savs nacionalais stratégiskas komunikacijas plans, kura svarigakais mérkis ir
viest parliecibu Latvijas sabiedribas sirdis un pratos par musu valsts attistibas nakotni. No
sada skatu punkta Latvijas sabiedriska medija attistiba ieziméjas ka steidzami un prioritari
risinama probléma, jo tas ir butisks instruments paSiem sava uzvedibas algoritma

noteik3anai.
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